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RECURSO DE REVISION 16/2018-1

COMISIONADO PONENTE:
MTRO. ALEJANDRO LAFUENTE TORRES

MATERIA:
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

SUJETO OBLIGADO:
GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSIi POR CONDUCTO DE LA
SECRETARIA DE EDUCACION Y OTROS.

San Luis Potosi, San Luis Potosi. Acuerdo del Pleno de la Comisién
Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica, correspondiente

a la sesion del 07 siete de marzo de 2018 dos mil dieciocho.

VISTOS, para resolver, los autos del recurso de revision

identificado al rubro; y
RESULTANDO:

PRIMERO. Solicitud de acceso a la informacién puablica. Segun
consta el sello de recibido por parte de la UNIDAD DE TRANSPARENCIA de la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN
LUIS POTOSI, el 21 veintiuno de noviembre de 2017 dos mil diecisiete el
solicitante de la informacion presentd un escrito dirigido al Secretario de
Educacion del Gobierno del Estado, en la que aquél solicité la informacion
siguientel:

Por medio del presente solicito a usted,con Fundament

cién Fotyral Articulo 6/0.,Lleyes de Trans Ganrat 3 oonN b s

sc:;::;%ga aiguicntoblnfonn:soidn Pdblicas DRTCh Jenerah 7 Teon). Y
o ' qonocer,saber, Aoceso a la Informeoidn Phblica,Consul rans-
g:nr::cin;*odipaiéx: :l:réggx;:us)ilml: Raprzg\fxooidn que dnc'aidn un:u\'rsa gue

Ac'o ’ a plo,Cer ic

Magnético pura que se almacene la mr' omaoié:ax?a ¢ MaYTene;C v Nedion
Del Do ento que emitid,generd y més el sujeto obligado director de -

| la BEC o, dz.Oer;apa.;i:émqlir con la ley de la Materia y con el

n Federa

Art.16 de 1 HvItho yanten de dirigirme el oficio No.D0--
1275-2016- 7 de QGTJM%&17JD 3 dementar y Motivar su-
respuesta conforme al Articulo 159 de la ley antes ocitada,respecto a -
)laa Fiohue de Depbébsito Bancarins que presentaron los Alumnos-as Conpro

bando los PAGOS de los Exdmenes Profeoionales y sus Regilptros,Valida——
'cionea,etc,.de sus T{tulos Profesionales de la Generacidn:2012-2016,

1 Visible en las fojas 4 a 6 de autos.
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Argumentando que la BECENE cuenta con un T0TAL DE 226 FICHAS BANCARIAS ¢
QD‘?%@MOS CORRLSPONDIENT:S,pero le resulta Materialmente -
Inposible ponerlas a disposicién por contener Datos Personales como es

el NOMBRE DE I0S %'%QMM?MS, por lo que resultan ser ACTQS DE OFA
CIDAD DEL SUJETO GADO,debido a que se ordena gue a las Fiches men-

cionadas les ESTAMPEN el NOMBRE DEL ATLUNNO pera ser Ocultadas y escon-
! afdas y M0 CINPLIR CON L4 IEY DE A,mediamﬁmﬁﬁ‘--

rios,DQL0S0S ¥ D FE,puesto que las FICHAS DE T0 en su Qri-"
en CARECEN DE DATOS PEIRSONALES O NOMBRE 0...ya que la
éa—emﬁe Ta Institucidn B ancaria: BANORTEL en donde se encuentran los -

Recursos PUblicos de la Cuenta Corriente de la wm:ggggiggn y esta
eg_PUBLICA,en el entendido qu ecurso que entra a esa Cuenta es-
'

ta Disponible gl PUBLICO IN GENERAL CADO DE OFICIO,de manera Com-
pleta y Actualizada,por lo que las FICHAS DL ORIGEN SON PUBLICAS.

.gg mlq% Ia"n_;‘tes F@OL{L{EITQ(‘)-Q_X_IE&IH CIONADO el sujeto obligado director de la
tProf,Feo,%dz.Ortfz.,., DEBERA perzitir el Acceso al documento -
que Generd y presentd ante el Comite ge Trensperencia del S.E.E.R,,FUN
DANDO Y MOTIVANDO,pero también estableciendo las GAUSAS vor las que -—-
las FICHAS DF DEPOSITO DE I0S ALUNNOS SERIAN SUJETAS A UNA "VERSION PO
BLICA",pera que una vez analizads,estudiada y verificeds le Informacidn

yEn el misno oficio No,D6-1235-2016-2017 de 28-JUNI0-2017,el sujeto —ee

obligado director de la BECZNE,LE LIZOO0 qué el Jepertemento de TITU-
| ZiCTON de esa escuels formal,S0LICIT0 al Depto.de Control Escoler del-
SEER,los FOLIOS PARA LA ELABORACION DE LOS TITUIOS DE L& GENZRACION:

2012-2016,cuyo TOTAL ES3273 POLICS AUTORIZADOS(NC DICE POR QUIEN FUE--
ROY AUTORIZAJ0ST y que son:Del FOLLO:IL al FOLIO0:TE240027540 040

NO OBSTANTE ME INZ7ORMA: Que cada Mtulo Prolesional es V AUTO-
RIZADO por diferentes Instancies Gubernamentales comosLi BECENE,DIRECC,
it DE PROZE DLL ESTADO0,JEPTQE 30L ESCOIAR JEL SEER,SRIO,

DE ED,DE GOB,DEL ED0,..,Y EL GQBERNADOR DEL £00.5.1.P4ssssPero to-m
J dos tienen UN DESOZDEYN,DESCONTROL., . DC3K.44...00l directivo de la BE-

CENE..,sigue INFORMANDOME:E]l Depto.de TITULACION DZ 14 DECENE a cargo=-

\de 1a docenter i £2 C0Z,... wien COBIA KDY 3IEY FQR ES70S EXA
WENES FROFESTNWALES.,,,.Anora es la SUPLENTE SEJOR PAGADa...quitandole- /

el pueato al siexpre SITLENTE Jeals A.Leyva Ortlz y cfnplice Gystavo -

Alejandro Guerrerp Jancnez,,,...lg Titulsr antes citada TIXNE LA FUN-

GION 16n de los TITULIOS FQLIA20S....y ser ella la que --

108 entrega a las dependenciss RLPEiiDaS,pero el Procesc de terning---
cién de los TITULOS NO HA TERAINADO HASTA EL XZS T J'Q[ilog_zoﬂ,esferag
ldo que al W de 107 ya haya TER.INADO ; se heyan entregado 108 ttu--
W08, -

los a los A
>2or este zisno conducto FEAITO ur ;:g_d_ggmnwr, pare que me sea
alvacenada la informacién de los 226 Joscientos veintiseis documentos-
ue presenten los alumnosess a la GLoZNE,couprosando haber PAI4D0 sus-
gmenés Prolesionales y sus Valideciones de sus Titulos de la Ceners-
10n:2012-2016,108 que dice el directivo de la BECENZ sqn:226,segln el

foficio Mo, Gx1235-2017 de 20=l'TC=2017,en la £66ja:2 de 6,doctos,que-
gon las FICHAS D5 DEFOSITO que en su momento entregan I08 ATUNTI0S-AS -

I SU VOLJE y que asl las egite la Tnsfitucién Bancaris 3AN0RTE, 31V-
NOM3.E JCL DEPOSITANTZ,pero que son 0. QiNADAS, ALTERADAS Y il&Sesses

por orden del Jirector de la BECINE,para esconder sus TLCEOJLAS.

1 doéwmento u oiicio referido del opaco directivo de la 3ECI) Ziyeo80-

encuentra en la SOLICITUD Mo, 317-327-2017 y el 33~357-2017-3,RESUZLTO:
bils.11-2017,




3 RECURSO DE REVISION 16/2018-1

-Solicito Acceso j m4B......de la comprobacién, justificacién,autorizacisn
y lo que resulte de los P30S que se le hicieron al docente de la BECENE
de nombre:Sergio Xirabal Garcia,los dias 10 y 11-JULIC-2017,me refiero -
a la Relacibn de Catedrdticos que aplicaron Exémenes Profesionales duras
te el perifdo del 04 al 11 Julio-2017,dicho docente recidi ; FIRKO de -
)mmo 1a centided de §11,200.00(0KCE XTL DOSCIENZOS PES0S),participan
do como SINODO los DIAS:04,07,10 y 11-IE JULIO-ZQW.

#Pero los dfas:10 y 11-JULIC-2017,C0BRO I FIAO DE RECIEIDO:

1.DI4 10-JULI0-2017183,200,00(TRES ML DOSCIENTOS PESOS),pero en el doc-
\ “$o.de la Calenderizaciba SOLO APLICO:Tres(3) Actuaciones como Presides
te y una como Vocal,RESUNEN:Tres de $800.00 lds que hacen un fotal de:
$2,400,00 Pesos,k4S.,..Una de $500.00 de Vocal,siendo la STMA:Ia Cantl
© dad de $2,900,00(D0S MIL NOVECIERTOS PESOS),por lo que se DESE JUSTIFI

CAR L4 CANTIDAD DB 8&010.00@3}3012!'!03 PES0S),cantidad que RECIBIO....
SIK COYPROBAR SU ACTUACION COXO®SINODOY,....Pero si fué un RGALD del-
Director de la BECETE o de la persona-servidor ptiblico que PAGA ......
SOLICITO XE 10 HAGAN SAZER de maners documental,fundamentada y motive-
»  da,segin el Articulo 16 Constitucional,
2.0IA 11-JUIEO-201788],600.00(UH MIL SEISCIERTOS ?RSOS),en la Calendari-
gacibn de los Exsmenes dice:Aplicar:Una de Presidente de $300.00 y la-
otra de Vocal de £500.00,siendo la SUMA:$1,300,00(UK MIL TRESCIENT(S -
ey> PES0S),por lo que DEBE JUSTIFICAR la cantidad de .00 (TRESCIERTOS -
PES0S) ,cantidad que COBRO Y RECIBIO SIN COMPROBAR SU ACTUACION CQa0 SI
N0D0,pero sf tembién fué otro REGALD.....solicito lo documenten, funda-
B viRD otes ountiter BT Ge 400, 0(00050 1 7550
Pero ademés RECIZI0 otra cantl e o 00 (CUAT: :

? de una ﬁee ASESOIIA/CGFERSACION., 14 Qﬁt W0 SE DOCUMENTA FI SE--
FURDAKENDS,Y MENQS SE MOTIVA.,..con esto se prueba y Sustenta que los-
RECURSOS TUBLICOS DB LA BECENE SE REPARTEN AL AXT0J0 Y CRITERIO DEL YA
KOMBIADO0 CACIQUE Y DICTADOR DB LA BECENE,..CO0 SI FUERA AUIOZ"'OM(_) 0 EL
DUERO A3SOIUT0 DE LA BECERE.....pero esto es todo lo que le permitfen -
h&CET .....tanto la directors del SEER,TITULAR DL L4 SEGE Y ZL PROPIC-
GOBERNADOR DEL ESTADO QUE SE HA CONVERTIDO EN COMPLICE Y SOCI0.seoaL -
ESTAR FISANDO TITULOS PROPESTONALES CON TARTO DESORUEN, DESCOATROLes .
as{ este nuestra EDUCACION POTOSINA.,.,SOL4PADA POR EL GOBZR.escsssess

T
S

SEGUNDO. Respuesta a la solicitud de acceso a la informacion
publica. El 05 cinco de diciembre de 2017 dos mil diecisiete la Titular de la
Unidad de Transparencia Publica de Secretaria de Educacion del Gobierno del
Estado, notificd al solicitante mediante los estrados, los oficios DG/664/2017-
2018 con 01 anexo consistente en un CD, los que contienen las respuestas a la

solicitud de acceso a la informacién publica. Notificacion que es como sigue?:

2 Visible en la foja 7 de autos.
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A bt e By s atont 8L wl 06 (ammn) o diosmribies dml 806 2017 (Do i S esein
VIRTE ol antaco sobuml om 1ok sutos el sxpmdiscis o 21 2003/201 7 dal indice o¢ o3in Unioed o

OB de I8 ATRARAS B8 pOne 8 BRPORintn & avhn e sele Lnsimid, o soendo de fmane O (oinae ) o

Msmrriirm e J007 (0m ) deainiente ) SOn o Or 1a SUeore. ol Guml e mevmam OF (et ofiie e e e
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e W, oan W W b wos B Fraedn VL 1AT. A8 Yy 1Rd 9 e Ly de
TERARBEIANGW ¥ ACCman o 1n Infrmandn Poliline et ©aiede s smibs s p wRduim dy L
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BISTEMA SDIICA‘IIVU Cl IAYAL = f-u
e TR CF IGO0 NUM DGABA/2017-2010
- U1 DpIC 202 DINEOCION: GENERAL
0" L3O HED. AGUNTO:
GRS T, Expodients
SIP/207/2017
s
San Luis Potosl, S. L. P, a 30 de Noviembre dal 2017
- c.
5 PRESENTE
lg En respussta al oficio DG/DSA/UT-1440/2017 de fecha 22 veintidés de noviembre del
‘ afio 2017 doa mil diecisiets, dentro de los autos del Expediente SIP/207/2017 del consecutivo
i Gue s lleva a cabo on la UT/SEER, relativo al similar 317/662/2017 del consecutivo de la UT-
' SEGE es de comunicare o sigulents:
!’ A fin de dar respussta o la peticion de informacidn solicitads, dentro de 1os autos del
s e deo S id de Informacion SIP/207/2017, que Usted promueve, me penmito hacer
! l-- aclaraciones correspondiontes y poner a disposicion la informscién que pudiera ser de su
& interéds y que Unica y exclusivamente le corrmsponden dentro de su Ambito de competencis
E’ de esta Banemidrits y Centenana Escuela Normal del E: do con las =ig aciaraciones:
Que por orden, dol y siry o o= cde puntualizar de la siguiente manera o
-4 E oL - h licitud de lnlovm-ebén publica:
la nmnm- & lo solicitado en el parmafo segundo, tercero y cuarto de la hoja nomero uno
E de su solicitud de informacién pablics que en su pare maedular dice:
5 wwmmmn’muw e e Foo. Max
i fava nwwnmymum 10 cw e ConBlinucednr Facernl. entes o
w m-:mw el T, Wm s retnivs
!! rese st conforme 150 G Im Livy 80068 CROTE. rospmerolo & Ins e Deposio
i i L Drezentarcn Ko . L wio. ofe sus Thutos MORSSISTINTIE s
= Quw mmw*mmswmm/
LOS TES m
Ll Datos of NOMABE DF LS ALUMNOS FUTUADOS,
or %5 e rwaen Ser ACTOS DE OPACIDAD DEL SUME T OELIGADO, OIS e Be ordene
Fichas mencionasdes fes BSPAMPEN o NOMEE OEL AL UMNGD p-—rmE,-—-"
LA LEY De PRIA, mediante acios
%s vumﬂ%‘mwmmmwwmm L~
CATOS PEMSQNALES O MOMREE OCL ALUMNG .y que in ke es FUBLIGA, o i onimrovdos
que oo St miu- ondom - » & o
Cuwnta wata Oizpomitis al PURLICE BN GENERAL. RUBLICADO DE OMIGIO. de manars Compiets R
Garvtiomoian 0wy pooe ¥ ASUAIIgCE. FOr (0 Gue a8 EIGHAS QE OIUGEN SN PURLIGAT S | S FSUCAG G

fnace o sigulente: Ru \ c“@

P
A O8] A crpVIRICADOR T
A ORAGINALES = TOTAL DE FQJAN =
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DGOEAR017-2010

OFCIT NOM:
DINECCHON: L
ABUNTD: Expodianto
BW207/2017
25
Que no exisle hays smitiao ylo goneracso antes de
emitir ol oficio DG-1235/2016-2017, a. l.ch- 28 vaintiocho da junic del ano 2017 dos mil
» cHmcininte.
u annmubm.qwmmzmmumwmmwm
€a mamlma-mmmcum dirigido w1 M,

l..ndq.-lnh-mwnuslv.

Bl
ga informuacion ﬂ.b-n- clasificarse como mo' ¥ POr ende % IF: o
i una ve %Ww l % de Seposito o-
#

' los al NOE Qs dicho pago y 08 B -l de In
i generacion 2012-.2018).
g Por 10 tanto se pone a su pars U -l d-mclbocnglnddol@
! BMOWMH.WGQT o o deol Educativo E
i‘ Hegular, | canl wmana un tatal de 04 cuatro fojas,
g Encuamd‘.bw-vclptrrwm-mdnhhqammo.-uw
de Informacitn pablics que on suU parne Medular dice:

HDOS R0 O DGABAR017-2018
. f 'Q% CIRECCION: GENERAL
: ASUNTO: Expediente
SIP/207/2017
BENEMERITA ¥ CENTENARIA
A 35
SAN LS POTOS. 5P
. memdeymmdn
Comité de Transp ia del Sis Educativo Estatal Regular,
fundado y motivado y an  laa . que.
del de_ clasificarse informacikén como  confidencial y
i estal que pars su reproduccion deberd realizarse previo
g mdm-ummammmmm
83 dmuﬂdmeomoduu,_ y consist
ag en 04 cuatro fojas.
E * Actaami i T del Sistema Educativo
- Estatal lar donde 50 resusive confirmar la clasificacion de las
I 226 doscientas veintiséis fichas asl como la calendarizacidon de
B exdmenes profasionales de W generacién 2012-2016, informacién *
’i de 2 que emana un total de 08 nueve fojas.
i En to a o solict on @l parraf de ia hoja ndmero dos de su solicitud
d do“o'madonpobllcuqncnmmmrdb.
g‘ Noﬁmm%mumtb‘mmum
] oo ks 220 o an
g mmmumoou .“* ¥ s Ql-
4 ; Ma.wmmun v o e 200 226, sepdn al oo
’ mvmtrumnvrn»mrmnm"m-msu
a Que 8o By 08 ALUMNOS.AS 5IN SU NOMIRE y gue asl s emie
S PO Owe 800
g; DRFGRMADAS, ALTERADAS ¥ MAS .. por orclen chal Dvecior G te BECENE. PAM 8500 51k
FECHORS.
‘g am‘;o?nmammanum.ammumm
i 1y W AR-JIT-2017-3 AESUELTO QROCTI01F NOTIFICADD EL 06
§! NOVEMBNE.2017. -
P
bt 4 mm.mmm«unmomwmdowmammmlam
Madio Magnético “CD" para que se ir W pdblica antes sefialada,
sirvase encontrar adjunte al presente dcho dio r ético que las 226
doscientas veintisés fichas de & an i VIS quemled-oﬂd-
En cuanto a lo sclicitado en la totalidad de la hoja NUMero tres de su solicitud de
informacién plblica gue dice:
Sobals Acceso y mAs . 0w y b quu resite 00 s -
PAGOS Gus 66 Monoe ol docente do M BECENE du nomsm Arabay Garcie. los cVas 10y
Coriivanidn B0 9001 3000 TINULIGI0TY. me refero o M Mwecdn ce Celecrstcas que Evamenes
Ma-':n“:v durarde @ pervoco clel 04 gl 11 M40 owl 2017 Scho docents ecitvd y FIRMO gde RECIDC W
Coniro. C.F 7RINC COndOs0 B 11200 00 (OMCE ML TS PESOS), camo SINGDO los des

¢ Fan: Ot ada ErES1Aa. (4,07, 10 11-08 NAID-209T
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—ad = DOG/EE42017-2018
OFICIO NUsA:

DIRECCION GENGRAL

ABUNTO: Expedients
SIP/207/2017

Tove dos dVen 10 y v_g-vuuo—zovr. COORO Y FIRMO OF RECINOO.

r.ovAa (TRES ML DOSCIBNTOSR FEXOX). sero en w oocto. oo e

ERUAEN. m-*cm.oauuan e ume&m m‘ ww'lmoo
= e Vo BAMOIO b muwntlmw VECIENTOS AESOL), por o
D ;:Nlarmn LA (TRE

e
e C O S ACTL e of fue un MEGALO de)
aw s o e b o

BAGER do menera RIS tads ¥ OUVEe. SO S ATANMMS s
2 SoCUTren tal CEem vt s ad
FOUA 11JULIO-3077: 37.800.00 (LN ML S& WNTOS - o

Gue COBRO
OMOEANOOO muma-mncmn.o L RGOCKO K OGN,
IR, ST W BRI
T Mot sdecivds MECISIO olre cwntided EXTRA ca 54 000 00 (SUATRO MIL FPRSON) o ww

mnﬂWM LA QU NG B8 DOCURMENTA NG 58 FLNDAMENTA
@V MENOS Ly nmamm

PECENS SR REPARTEN AL D‘h'l- YA ’OBR‘DO G‘(;Qe:’e‘-‘
DIC TADOR OF LA BECENG . mummoaonsmumuu
BECENe mmnmngu.h Arecionm BESR MM
DCLA"O‘V‘L M-mnsnoouwaemcmn

OO an
Y _SOCKD AL EB"A" FIRMANDO TITINLOS PROFESIONALES CON TANTO
OESORD:N. DESOONTROL. . asi aste nuesiin KOUCACION POTORINA . SQLAZAGA MOm B

Se o iforma que se pone a su disposiclon para su consulla la siguiente W

* Caslendarneacion de sxamenes roalizados en el periado de Julla 2017
correspondientes a la generacion 7 y Qxlcmportnoo. donde
. Pueden cbaarvarse quc -l
dos ex alumnos

m
de I de a_ de ost
correspondionte a Ia I.loon atura [Fr==" L]
Matematicas. mformacién de la que emana un total ge 14 catorce fojas.

* Relacon de s que on i s profesionsies
celebrados dal

04 al_11 de julic 2017 dos mil discisiete; informacion de o
Que smans un total de OB ocho fojas.
e

qu. - paﬂo - =g clspoﬂclm I Informaocion moﬂolon.dl Yy Que

DGMB42017-2010

| OFIcio NOM:
DIMECOION: OENERAL
ASUNTO: Expodients
SIP207/2017
5/5

oL que, o i v .--.....loltond.r‘ncnol @ la infor Y

Una vez mencionado o anteror el solicitante designara  de cual informacion deses =
r o on, y pr <o on dol pago realzado ante Grupo Financiero Banorts, con numero
de cu.m- 0439573017 y o!m INerbancans 07 2700004306730172, y asi mismo se le informa ol costo
nummmnwmwwwu‘m‘ndmodoﬁzmlouyc.mchnd.dﬂ Estado
de San Luis Potos!, 05 o siguiantes: Copla fOLoSLAtoa e iImpresion de documentos, 0.01 Salano Minimo,
Canificacion de copia de do . 1.00 Minimo, por ko QUe UNa VoI comprobado
el pago se r  in prod A0 e de scuerdo @ las
materisies y Humanas para su posterion -vmo-

ABimsmo. vy do scumrdo ul pronsunciamiento emitido por a Commuson Estaiol de Garantis e

o~ o o Intor ymﬂﬂn“dﬂmmm.byonllmymwd-m
o deﬁ-mﬂ-lmmmm 1@ Informacion podra aer remitida @ través de in persons Que se autorice
g, Pars reskEano y/o podrd ser or Q. e s P de pego a esta Unidad de enlace
N CuyO COs0 50 e Prop tas 4 It tomando an cusnta 10 antes manifestado.
'-g E Finnimente se le informa que con fundamento en @l ariculo 164 de a Ley de Trasparencia y
Am = la Informacion Potmc-. del Eatndo de Sen Luis Potost, que parn ol caso de inconformidad con
a aqui prindad: -l h amwwmaml-bnmlohcm
Emo ad¢ Garantis de VoY [ de San Luis Potosi, ublcada wn
E Cordillora Himalays No. 805, Col. ‘ 8.00400 de ente c-.ma dentro del terming de quince dias
g havlles, contadon = partr del dia 9 i su notifickcion, de conformidad con ios articutos 188 y
- 167 de s ey de la matena.
£ 'BUFRAG! - 3 D REELECCION”
p DIRES LA BENEMERITA Y
. NTENARIA NG B ORMAL DEL ESTADO.
I EDUCADION
A
LIPBR. FRANCIE PHENANDEZ ORTIZ.
las Conmtituciones'
e Anive de.
:—!M RO WOy .?“
Tt atmia a0, 2000
B B aan BT A O F
Ciad4 B3 240V
T b e b . —— T
Ry Talte Pval
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TERCERQO. Interposicion del recurso. El 08 ocho de enero de 2018 dos
mil dieciocho el solicitante de la informacion present6 un escrito ante la Oficialia
de Partes de esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion
Publica en donde interpuso el recurso de revision en contra de la respuesta

mencionada en el punto anterior.

CUARTO. Tramite del recurso de revision ante esta Comision Estatal
de Garantia de Acceso a la Informacién Publica. Mediante auto del 15
quince de enero de 2018 dos mil dieciocho la presidencia de esta Comision de
Transparencia tuvo por recibido el recurso de revision, por lo que, por razén de
turno, toco conocer a la ponencia del MTRO. Alejandro Lafuente Torres por lo
que se le mandé dicho expediente para que procediera, previo su analisis, a su

admisién o desechamiento segun fuera el caso.

QUINTO. Auto de admisién y tramite. Por proveido del 18 dieciocho de

enero de 2018 dos mil dieciocho el Comisionado Ponente:

e Regqistr6 en el Libro de Gobierno el presente expediente como RR-
16/2018-1.

e Admiti6 a trdmite el presente recurso de revision.

e Tuvo como entes obligados al GOBIERNO DEL ESTADO DE
SAN LUIS POTOSI por conducto de la SECRETARIA DE
EDUCACION —en adelante SEGE- a través de su TITULAR, de
su TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA, del
SISTEMA EDUCATIVO ESTATAL REGULAR -en adelante
SEER- por conducto de su DIRECTOR GENERAL, de su
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA, y de la
BENEMERITA Y CENTENARIA ESCUELA NORMAL DEL
ESTADQO, a través de su DIRECTOR.

e Se le tuvo al recurrente por sefialada direccion para oir y recibir
notificaciones.

e Se puso a disposicion de las partes el expediente para que en un
plazo maximo de 7 siete dias manifestaran lo que a su derecho

conviniera —ofrecer pruebas y alegar—.
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Asimismo, en ese auto la ponente expresé que el sujeto obligado deberia
informar a esta Comision de Transparencia si la informacion que le fue

solicitada:

Su contenido, calidad y si se cuenta en la modalidad solicitada.

e Si los documentos en los que conste la informacion -entendiendo
documento como se establece en el articulo 3 fraccion Xlll de la Ley de
Transparencia-, se encuentran en sus archivos.

e Si tiene la obligacion de generar, o bien obtuvo, posee, transforma o
mantiene en posesion la informacion solicitada; y para el caso que
manifieste no contar la obligacién de generar o poseerla, debera fundar
y motivar las circunstancias que acrediten tal circunstancia.

e Las caracteristicas fisicas de los documentos en los que conste la
informacion.

e Si se encuentra en bases de datos segun lo establecido en el articulo
150 de la Ley de Transparencia.

e Si se actualiza algun supuesto de excepcion de derecho de acceso a la
informacion, y para efecto debera fundar y motivar su dicho y apegarse
a lo establecido en el articulo 160 de la Ley de Transparencia.

e En caso de que la informaciéon actualice algun supuesto de reserva,

debera agregar al informe solicitado la citada informacién de

conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley de

Transparencia.

Por lo tanto, el ponente apercibié a las autoridades de que en caso de
ser omisas para manifestar lo que a su derecho conviniera respecto del
presente recurso se aplicarian en su contra las medidas de apremio previstas
en el articulo 190, fraccién |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado.

Por otra parte, el ponente ordené el traslado a las autoridades con la
copia simple del recurso de revision; se les requirié a éstas para que remitieran
copia certificada del nombramiento que los acreditara como tales; para que

sefalaran personas y domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad; y
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gue una vez, que sea decretado el cierre de instruccion no se atenderia la

informacion que fuese enviada.

Por dltimo, hizo saber al recurrente que tenia expedito su derecho para
oponerse a la publicacion de sus datos personales y en cuanto su peticion se le
dijo que las copias de la presente resolucion estaran disponibles en la unidad
administrativa de notificaciones durante los tres dias habiles siguientes a la
notificacion correspondiente y posterior al plazo que se le sefalé debera

solicitarlas por escrito.

SEXTO. Informe de los sujetos obligados. Por proveido del 06 seis de

febrero de 2018 dos mil dieciocho el ponente del presente asunto tuvo:

e Por recibido tres oficios firmados por los sujetos obligados.

e Por reconocida su personalidad Unicamente de quienes rindieron
su informe.

e Por rendido en tiempo y forma sus alegaciones.

e Por expresados los argumentos relacionados con el presente
asunto.

e Por sefialado persona y domicilio para oir y recibir notificaciones.

Respecto a la parte recurrente, se le tuvo por omiso en realizar las
manifestaciones que a su derecho conviniera y para ofrecer las pruebas o

alegatos correspondientes.

Por ultimo, el ponente declar6é cerrado el periodo de instruccion y

procedi6 a elaborar el proyecto de resolucion respectivo.

SEPTIMO. Escritos en alcance. El 10 diez y 19 diecinueve de enero de
2018 dos mil dieciocho el solicitante de la informacion presentd un escrito en
alcance a su escrito inicial de interposicion de recurso de revision, ante la
Oficialia de Partes de esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacidén Publica en donde interpuso el recurso de revision en contra de la

respuesta mencionada en el punto anterior.
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OCTAVO. Informe y ampliaciéon. Por proveido de quince de febrero el
ponente requirié un informe pormenorizado al sujeto obligado para que remitiera
diversas constancias a efecto de mejor proveer y ordeno la ampliacién del plazo

para resolver del articulo 170 de la Ley de Transparencia.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso
a la Informacién Publica es competente para conocer del presente asunto de
acuerdo con los articulos 6, parrafo cuarto, apartado A, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fraccion lll, parrafo
tercero, de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis
Potosi; 27, primer parrafo, 34, fracciones | y Il, 35, fraccion I, y 175 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de este Estado.

SEGUNDO. Procedencia. El presente recurso de revision es procedente
en términos del articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado ya que el recurrente se inconforma por la

respuesta a su solicitud de acceso a la informacion publica.

TERCERO. Legitimacion. El recurrente se encuentra legitimado para
interponer el recurso de revision, ya que fue él quien presento la solicitud de
acceso a la informacion publica y la respuesta a ésta es precisamente a aquél

quien le pudiera deparar perjuicio.

CUARTO. Oportunidad del recurso. La interposicion del escrito inicial
del recurso de revision fue oportuna al presentarse dentro del plazo de quince
dias a que se refiere el articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado, como se expone a continuacion:

o EI 05 cinco de diciembre de 2017 dos mil diecisiete el solicitante

de la informacion fue notificado de la respuesta a su solicitud.
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o Por lo tanto, el plazo de los quince dias habiles para interponer el
recurso de revision transcurrio del 06 seis diciembre de 2017 dos
mil diecisiete al 15 quince de enero de 2018 dos mil dieciocho.

o Sin tomar en cuenta los dias, 09 nueve, 10 diez, 16 dieciséis y 17
diecisiete de diciembre, asi como el periodo vacacional de esta
Comisién que transcurrié del 18 dieciocho de diciembre de 2017
dos mil diecisiete al 03 tres de enero de 2018 dos mil dieciocho,
los dias 06 seis, 07 siete, 13 trece y 14 catorce de diciembre del
afo en curso por ser inhabiles.

o Consecuentemente si el 09 nueve de enero de 2018 dos mil
dieciocho el recurrente interpuso el citado medio de impugnacion
ante esta Comisidbn de Transparencia, resulta claro que es

oportuna su presentacion.

QUINTO. Certeza del acto reclamado. Son ciertos los actos reclamados
atribuidos a los sujetos obligados en virtud de que asi lo reconocieron en su

informe.

Lo mismo sucede para los TITULARES de la SEGE y SEER en virtud de
que, a pesar de que fueron omisos en rendir el informe que les fue solicitado,
asi se desprende de autos ya que la solicitud de acceso a la informacion publica
gue nos ocupa fue dirigida al primero, precisamente en su caracter de titular vy,
al segundo porque en la solicitud de acceso a la informacion publica se advierte

informacién que le compete.

SEXTO. Causales de improcedencia. Las causales de improcedencia
previstas en el articulo 179 de la Ley de Transparencia son de estudio oficioso y
preferente a cualquier otra cuestién planteada, por lo tanto, al no haber causal
de improcedencia invocada por las partes o advertida por este drgano
colegiado, se analiza el fondo de la cuestion planteada.

OCTAVO. Estudio de los agravios.

7.1. Agravios.



siguientes:
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El recurrente expres6 como motivo de inconformidad los

Con fecha 08-DIC-2017,recibi notificacién de la Unidad de SEGE,con un-
oficio ANEXO y un "CD":
03 DG-664-2017-2018 de fecha 30-NOV-2017,dirigido al suscrito y fir
por el director de la BECENE,quien Respondet
A0 EXISTE DOCTO,ALOUNO NI GENERO DOCTO,para cumplir con la Ley de la
lgtcria y menos con el Artfculo 16 de la Carta Magna,antes de elabo-
rar el oficio No.DG-1235-2016-2017 de 26-JUNIO-2017.

B.NO RESPONDE NADA SOBRE PORQUE CLASIFICO LAS FICHAS DE DEFOSITO BANCA
RIAS DE BANORTE,cuando estas son de ORIGEN PUBLICAS y esolo hasta que
el directivo ORDENA asentar el NOMBRE DEL ALUMNO y las convierte en-
INFORMACION CONFIDENCIAL,pero se contradice g se le OLVIDA que el IQ
QUXENDO OFICIAL QUE EL DIRECTIVO EMITE COMO CIRCULAR,....dice que =-
los Datos diversos deben ester al REVERSO DE LA FICHA DE DEPOSITO.

C.DicetQue el oficio No.DG-606~2017-2018 de 21-NOV-2017,presentado an~-
te el Comité de Transparencia del S.E.E.R.,solicito la Clasifi-
cacibn de las 226 Fichas de Depdsito de los PAGOS realizado8 =
por los Alumnos de la GENERACION:2012-2016,por cierto NO TODAS-
son de la GENERACIOR CITADA...porque existen Graduados EXTEMPO-
RANEQS 0 REZAGADOS.....que son ASESORADOS Y SE LES PAGA 4 nocxlj
TES POR ESAS ASESQORIAS EXTRAS A EST0OS REZAGADOS.,,..Pero al Co-
mité NO le remitié la CIRCULAR donde ORDENA anoter y esentar to
do al REVERSO DE IA FICHA DE DEPOSITO...por lo que esta actuan-
do de manera DOLOSA Y MALA ¥E,.....Pero ademds Clafificando y -
golicitando la CLASIFICACION al Comité,de Fichas que NO son de-
la Generacién,Fichas que de ORIGEN son Pblicas is o més GRAVE-
ELABORANDO TI*UIOS PO?IADOS DE 273 FORMATOS QUE ERVIO LA DI~
RECCION DBL S.E.E.R.....CUANDO SOILO SE PAGARON 226 EXAMENES Y -
TITUI0S,.....Bste documento u oficio No.DG-1235-2016-2017 de fe
cha 28-JUNI0-2017,8e encuentra en el RR-357-2017-3 y lo anexo -
en este mismo RECURSO para Probar tantas Irregularidades del di
rector de la BECERE,

DicejQue el oficio No.DG-606-2017-2018..Consta de (4) fjas y -
KO las Remite cuando son menos de 20 £6jas.

DicesQue el Acta del Comité con la ge Clasificé las 226 féjas~-
de las F{chas de Depésito consta de(9)féjas y tampoco las-
remite cuando son menos de 20 f6jes.

D.Io que sff REMITIO fué el "CD" con las Fichas de depéeito en Versién-
Péblica,pero solo son las que EMITE EL BANCC SIN EL KOMBRE DEL AXUM-
HOuuus como se emiten de ORIGEN,

E.Respectogda loa PAGOS realizadoe con Recursos Piblicos de la BECENE,-
dice: Quglos $4,000.00 Pesos que recibe el docente,son de las D0S(2)
ASESO que les Practicé a los ALUMNOS REZAGADOS Y EXTEMPORANEOS -
Recurso que PAGA LA BECENE cuando quien debe PAGAR ESTO serian los -
alumnos por REZAGADOS Y EXTERPO S,pero la informacién resulté IN
COMPLETA Y WO RESPONDE DE MANERA FUNDADA Y MOTIVADA,menos responde -
sobre los Recursos pfiblicos que meneja el directivo OPACO,

F.Tampoco dice NADA sobre los PAGOS que realizé al miemo docente de —-
los $300.00 Pesos de los dfas 10 y 11-JULI0-2017 y este docente los-
COBR0...,.81 parecer PITAGORAS NO ESTA PRESENTE Y NO SABEN SUMAR NI-
RESTAR Y ESO QUE EL DOCENTE ES DE LA LICENCIATURA DE MATEMATICAS Y -
10S AIDMNOS REZAGADOS SE GRADUARON EN PROFESORES DE MATEMATICAS,....
Por lo que la Respueste Resultd INCOMPLETA Y SE NEGO EL ACCESO A I0S
RECURSOS PUBLICOS EXTRAS DE $300.00 Pesos.

Ahora bien, de su escrito presentado el 10 diez de enero de 2018 dos mil

dieciocho, el recurrente expresé diversas manifestaciones de inconformidad

sobre la consulta que hizo de la informacién el 09 nueve de enero de 2018 dos

mil dieciocho, mismas que medularmente son como siguen:
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£ ALCANCE A I RECUZSO LE REVISION No.016-2018;bresentado el 09-ENER)
2018, CONSBOTENCI D WY SOLICYAUD 16 INRPUB, Mo 317-663-2017.

¥ Con fecha 03-ENER0-2018 e presente en la escuela del sujeto obligado,

BECENE,con el fin de tener Acceso y Consulta lo que dice esta Disponi-

ble en su oficio-respuestat :

APugo & diapoaicién{}‘i) Treinta y cinco f6jas,de las cuales solo soli
eite la Reproduccidn de Cuatro(4) £6jes,las del oficio No,Dim606~20=
172018 de 30-N0V-2017,indicandole a la servidora piblico que las J1
treinta y un fdjas restantes NO UB DXPORTABAN o N0 solicitaba Repro-
duoeidn ,pero N0 ME PROPORSIONADAS INCUMPLIERON CON EL.
LRHCL’LM;DBLL ) "QUB SEAN MENOS IE(20) X0

0 ALGUNO Y SEAN GRATUITAS,segfn Frace.IX del mmersl:
167 de la Ley local,por 1o que el agrevio esta claro,

3,Respecto & los Recursos Pfblicos PAGADOS al docentesSergio Mireb -
Garcia,los dfas 10 y 11-JUI10-2017,SE QMITIO PROPORCIONAR RESPUESTA-
ALGUNA,,,,..SB NE30 EL ACCESO A La INF,XUB,;hablendosele ]
te docente $300,00 Pesoe por dia ¥AS...,,SIN JUSTIFICAZLOS Y MENOS -
AESPONDER A MT SOLICTTUD Y NO JUSTIZICARLOS. DOCUMENTALIGNTE, por 10 -
STA....tal como lo escribe y firsa la servidora péblico.

conisionada para permitir el Acceso y la consulte,durente la elaborg

oifn del Aota que ANEXO,pero el RESPONSABLE Y SUJZT0 OBLIGAD) es el-
DIRECTOR DE LA BECENE.,,.que sigue siendo el LAS OPACO DEL SEER,

De lo que se desprende, claramente que el recurrente tuvo el acceso a la
informacion que puso a disposicion el sujeto obligado y Unicamente solicito la
reproduccion de 04 cuatro fojas, y que una vez hecha la consulta considera que
la informacion es incompleta en lo relativo a los recursos pagados al docente
Sergio Mirab Garcia. Posteriormente, el recurrente nuevamente presento un

escrito en alcance en el que sefialo lo siguiente:

BN AOANCE & AT R3-016-2018, PAESENTAD0 BL 09~ ENERO-2018, CONSECUENCIA -
0 L REGPUESTA SXXWDADA TOA 2L SUJET) OBLIGADO:SEJE,SZER ¥ BECENE:

¢ Con fecha 16-EVERO-2018,acudf al Acceso y la Consulta de la 4af0mmge--
ciln gue supuestauente se FUSO A DISPOSICICN con el oficio No,DG~664-«
2017-2018 de 30-NOV-2017,firzado por el director de la BECENZ,quien ==
fone a disposicién 31 f8jas con supuesta informacién solicdtada,pero -
ESTA INCONPIETA debido a que NO responde nada sobre 10§ PAGCS realize-
dos a docentes con cantidades ALTERADAS Y PaG0S AUCNTADOS los que N(-
corresponden con log EXANENES FRO1ESIONALES en los cuales actuaron co-
2o SINCDS,los das 10 y 11-JULI0-2017,me refiero a wno de ellos el dd
centesSergdo irabal Carcia,pagandole la cantided de $300,00 Extras en
los dfes antes citedos ein Justificar el POAQUE DEL PAG0?7777?,asi co-
uo la ceatidad de 34,000,00 Pesos por ASESORIA que recibieron los alwm
nos supuestamente ABZATADOS-EXTEPORANECS de otras Generaciones y N0 -
de la Oenerseibn:2012-2016,recuraos péhlicos de la BECENE de los que -
dispone el Director sin soliciter autorizecién a la direccién del SEER
UET05 dice o responde si los alumios PAGAN 0 SOLO PAGA LA BECENE... ...
N0 RESZONJE 1 JUSTIFICA esos PAGOS EXTAAS FOR ASESORIAS...cuando son
AUNNOS REZAGADOS Y EXTEFOAANEOS,

Anexo Copla del acta de Acceso y consulte de la fecha antes citada,
la informacién eigue eiendo INCOKPLETA Y N0 Li fUNDAKENTA "I G0TIVA de

porque los EXCEDENTES DE 10S PASCS RTALIZADOS AL DOCENTE CITaD0,umencs-
de otros docentes que se encuentran en las mismas condiciones,
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Asi, el recurrente manifiesta su inconformidad Unicamente en lo relativo a
los recursos pagados al docente Sergio Mirab Garcia. Al respecto, es necesario
insertar el criterio emitido por la que fue Sala Auxiliar de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, que establece:

“ACTOS CONSENTIDOS, NATURALEZA DEL
CONSENTIMIENTO EN LOS.
No es cierto que el concepto de consentimiento definido por el articulo
1803 del Cadigo Civil Federal, sea el que pueda servir para determinar cuando
un acto ha sido consentido expresa o tacitamente, para fines del
sobreseimiento, asi se esté ante un criterio comparativo por algun autor sobre la
materia. Y no debe ni puede privar ese concepto civilista, porque ademas de
que en él campea un sentido que rige para el derecho privado, tan ajeno a la
teoria del amparo, hay en la especie norma expresa al respecto en la ley
reglamentaria del juicio de garantias, que hace inaplicables criterios ajenos o
diversos al contenido directamente en la ley que debe regular y determinar la
nocién del consentimiento en cuanto a la improcedencia de la accién
constitucional de amparo (articulo 73, fracciones Xl y XII). La improcedencia del
amparo es una cuestion que no fue acogida, en sus albores, por las leyes
reglamentarias del juicio constitucional. No la consagra, para nada, la ley del 30
de noviembre de 1861, primigenia, en un orden cronoldgico, como tampoco
contiene causales de improcedencia la Ley Organica Constitucional del 20 de
enero de 1869 que si menciona el sobreseimiento del amparo, aunque como
causa de responsabilidad. En cambio, la Ley Organica de los Articulos 101 y
102 de la Constitucion Federal de 1857, datada el 14 de diciembre de 1882, si
trata la materia del sobreseimiento en su articulo 35, al prescribir en la fraccién
VI del mismo articulo 35, que se sobreseera el amparo, cualquiera que sea el
estado del juicio, cuando el acto hubiere sido consentido y no versare sobre
materia criminal. No define, esa ley de 1882, en qué estriba ese consentimiento
y otro tanto haran los articulos 702 y 779 del Codigo de Procedimientos
Federales del 6 de octubre de 1897 y del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles del 26 de diciembre de 1908 que se concretan, al través de su fracciéon
V, a consignar que el juicio de amparo es improcedente contra actos
consentidos, siempre que éstos no importen una pena corporal o algun acto de
los prohibidos por el articulo 22 de aquella Constitucion de 1857. La doctrina del
acto consentido es elaborada por la ley del sefior presidente Carranza, la del 18
de octubre de 1919, que si contempla la improcedencia del amparo en ese
aspecto y, por ende, define qué se entiende por consentido un acto contra el
gue no se haya interpuesto amparo dentro de los quince dias siguientes al en
gue se haya hecho saber al interesado, a no ser que la ley conceda
expresamente término mayor para hacerlo valer (articulo 43, fraccion V). La ley
del sefior presidente Cardenas, esto es, la promulgada el 30 de diciembre de
1935, complementa esta doctrina cuando en las fracciones Xl y Xl de su
articulo 73 desenvuelve, cabalmente, la teoria de la improcedencia del juicio
constitucional, en punto a actos consentidos expresamente o0 por
manifestaciones de voluntad que entrafien ese consentimiento (articulo 73,
fraccion Xl), habiendo consentimiento tacito, si el juicio de garantias no se
promueve dentro de los términos sefalados por los articulos 21 y 22 de la ley
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en cuestion (articulo 73, fraccion Xll). La integracion de esta doctrina del
consentimiento de los actos reclamados, en el juicio de garantias, conduce a
formular estas nitidas proposiciones: 1) Hay consentimiento expreso del acto
reclamado, cuando directamente se exterioriza que se esta de acuerdo o
conforme con dicho acto; 2) Hay consentimiento expreso, también, del acto
reclamado, cuando media una manifestacion de voluntad que entrafie ese
consentimiento; y 3) Hay consentimiento tacito del acto reclamado cuando el
juicio de amparo deja de promoverse dentro de los términos que sefialan los
articulos 21 y 22 de su ley reglamentaria”.

Esta Comision se adhiere al criterio sefialado, toda vez que en el caso
concreto se actualiza la segunda de las proposiciones sefalada, ya que existe
un consentimiento expreso, puesto que media una manifestacion que entrafia
ese consentimiento, lo anterior es asi toda vez que el recurrente en sus
diversos escritos -el primigenio de inconformidad y los subsecuentes en
alcance- sefialo que remiti6 el CD con las fichas de depdsito en versiones
publicas, que consulto la informacién que puso a disposicion el sujeto obligado
misma que consta de 31 fojas, y que solicito la reproduccién Unicamente de 4
fojas, y finalmente en la dltima consulta que realiz6 manifiesta que la
informacion es incompleta debido a que no responde nada sobre los pagos
realizados a docentes con cantidades alteradas y pagos aumentados los que no
corresponden con los examenes profesionales en los cuales actuaron como
sinodos, los dias 10 y 11 de julio de 2017.

En consonancia a lo ya sefialado, esta Comision estd facultada de
manera implicita para integrar el contenido de los documentos y elementos que
conforman el medio de impugnacion del que se trata. Tal aseveracion se
justifica, ya que el Organo Resolutor, con base en el articulo 8°, fracciones, Il
v, Vil 'y VIll, de la Ley de Transparencia del Estado, cuenta con la
experiencia y conocimientos suficientes para interpretar la redaccion oscura o
irregular, y determinar el verdadero sentido y la expresion exacta del
pensamiento de su autor que por error incurre en omisiones o en imprecisiones
0 como es el caso, la manifestacion de conformidad que realiz6 el particular,
misma que se desprende ya que éste una vez que consulto la informacion, se
duele Unicamente de uno de los puntos de su solicitud de informacion, por lo

gue los agravios son de la siguiente manera:
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F.Tampoco dice NADA sobre los PAGOS que realizé al mismo docente de —-
los $300.00 Pesos de los dias 10 y 11-JULI0-2017 y este docente los-
COBRO....,al parecer PITAGORAS NO ESTA PRESENTE Y NO SABEN SUMAR NI-
RESTAR Y ESO QUE EL DOCENTE ES DJE LA LICENCIATURA DE MATEMATICAS Y -
10S ALUMNOS REZAGADOS SE GRADUARON EN PROFESORES DE MATEMATICAS.....
Por lo que la Respuesta Result§ INCOMPLETA Y SE NEGO EL ACCESO 4 I0S
RECURSOS PUBLICOS EXTRAS DE $300.00 Pesos.

B.Respecto s los Recursos P¥blicos PAGADOS al docentesSergio Mirab -
Garcia,los dfas 10 y 11=JULI0-2017,SE OMITIO PROPORCIONAR RESPUESTA~
ALGUNAs.....SE NEGO EL ACCESO & LA INF.PUB,, endosele a 08
te docente $300.00 Pesoe por dfa MAS.....SIN JUSTIFICARIOS ¥ l!BNgS -
;%;OFDER A NI SOLICITUD Y RO JUSTIFICARLOS DOCUMENTALKENTE,por lo -

UBSTA....tal como lo escribe y firma la servidora péblico-
comisionada para percitir el Acceso y la consulta,durante la elabors
cién del dota que ANEXO,pero el RESPONSABLE Y SUWJZTO OBLIGADO es el-
DIRECTOR DE LA BECINE....que sigue eiendo el MAS OPACO DEL SEER.

7.1.2. Agravio esencialmente fundado. El recurrente aduce que la
respuesta otorgada por el sujeto obligado es incompleta toda vez que se omitié
proporcionar respuesta alguna.... Se negd el acceso sobre los pagos que
realizo al mismo docente, -Sergio Mirabal Garcia- de los dias 10 diez y 11 once

de julio de 2017 dos mil diecisiete

En ese sentido, los articulos 34, fraccion XlIl en relacién con el articulo

13 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, sefialan:

ARTICULO 34. La CEGAIP funcionara de forma colegiada en reuniones de
Pleno, mismas que seran publicas con excepciéon de aquellas que vulneren el derecho
a la privacidad de las personas, y se desarrollaran en los términos que sefiale su
reglamento interior. Todas sus acciones, deliberaciones y resoluciones tendran el
caracter de publicas. El Pleno tendra en el ambito de su competencia, las siguientes
atribuciones:

[...]

XIll. Promover la rendicion de cuentas de los poderes publicos entre si; y
la transparencia y rendicion de cuentas hacia la sociedad;

[...]

ARTICULO 13. En la generacion, publicacion y entrega de informacion se
deberd garantizar que ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y
atendera las necesidades del derecho de acceso a la informacion de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en todo momento, que la informacién generada
tenga un lenguaje sencillo para cualquier persona y se procurara, en la medida de lo
posible, su accesibilidad y traduccion a lenguas indigenas.

La CEGAIP remitira los lineamientos que correspondan para asegurar la
accesibilidad de toda persona en el &mbito de su competencia.
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Es por ello, que de acuerdo a las atribuciones con las que cuenta esta
comisién en cuanto a su colaboracion con la rendicién de cuentas, sera una de
sus funciones garantizar que la informacion revista las caracteristicas de

accesibilidad y calidad de la informacion.

Las citadas caracteristicas, se encuentran definidas en los Lineamientos
Técnicos Generales para la Publicacién, Homologacion y Estandarizacion de la
Informacién de las Obligaciones Establecidas en el Titulo Quinto y en la
Fraccion IV del Articulo 31 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, que deben de Difundir los Sujetos Obligados en los
Portales de Internet y en la Plataforma Nacional de Transparencia, que en su

lineamiento quinto sefala:

Quinto. La informacion que difundan y actualicen los sujetos obligados en su
secciéon de Internet “Transparencia”, asi como en la Plataforma Nacional, debera
cumplir con los atributos de calidad de la informacién y accesibilidad en los siguientes
términos:

I. Calidad de la informacion. La informacién que se ponga a disposicion de
cualquier interesado, como resultado de las politicas publicas en materia de
transparencia, debe ser veraz, confiable, oportuna, congruente, integral, actualizada,
accesible, comprensible y verificable, y

Il. Accesibilidad. Se debera facilitar la consulta de la informacién a las personas
que no tienen acceso a Internet. Se dispondra de equipos de cémputo con acceso a
Internet en las oficinas de las Unidades de Transparencia para uso de los particulares
que quieran consultar la informacién o utilizar el sistema que para el procedimiento de
acceso a la informacion se establezca.

Adicionalmente se utilizaran medios alternativos de difusién de la informacion,
cuando en determinadas poblaciones esto resulte de mas facil acceso y comprension.

Sexto. Con base en los atributos de calidad de la informacion y accesibilidad
antes referidos, y en lo dispuesto por el articulo 61 de la Ley General, se establece que
la informacion publicada en los portales de transparencia de los sujetos obligados y en
la Plataforma Nacional, deberd contar ademés con las siguientes caracteristicas:
veracidad, confiabilidad, oportunidad, congruencia, integralidad, actualidad,
accesibilidad, comprensibilidad y verificabilidad, las cuales se definen a continuacion:

I. Veracidad: Que es exacta y dice, refiere o manifiesta siempre la verdad
respecto de lo generado, utilizado o publicitado por el sujeto obligado en
ejercicio de sus funciones o atribuciones;

II. Confiabilidad: Que es creible, fidedigna y sin error. Que proporciona
elementos y/o datos que permiten la identificacion de su origen, fecha de generacion,
de emisién y difusion;

lll. Oportunidad: Que se publica a tiempo para preservar su valor y utilidad para
la toma de decisiones de los usuarios;
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IV. Congruencia: Que mantiene relacion y coherencia con otra informacion
generada, utilizada y/o publicada por el sujeto obligado;

V. Integralidad: Que proporciona todos los datos, aspectos, partes o referentes
necesarios para estar completa o ser global respecto del quehacer del sujeto obligado;

VI. Actualidad: Que es la ultima version de la informacién y es resultado de la
adiciéon, modificacién o generacién de datos a partir de las acciones y actividades del
sujeto obligado en ejercicio de sus funciones o atribuciones;

VII. Accesibilidad: Que esta presentada de tal manera que todas las personas
pueden consultarla, examinarla y utilizarla independientemente de sus capacidades
técnicas, cognitivas o fisicas;

VIll. Comprensibilidad: Que es sencilla, clara y entendible para cualquier
persona, y

IX. Verificabilidad: Que es posible comprobar la veracidad de la informacién, asi
como examinar el método por el cual el sujeto obligado la genero.

De tal modo, compete a esta Comisién, realizar el examen de
cumplimiento de los multicitados atributos, escapando a la competencia de este
organo colegiado, verificar si los funcionarios publicos y las instituciones acatan
las normas establecidas para el manejo y uso adecuado de sus recursos,

siendo que esta atribucion fiscalizadora es competencia de otra instancia.

En ese sentido, recordemos que originalmente el particular pidi6 la

siguiente informacion:

...Solicito acceso y mas... de la comprobacion, justificacion, autorizacion
y lo que resulte de los Pagos que le hicieron al docente de la BECENE de
nombre: Sergio Mirabal Garcia, los dias 10 y 11 julio de 2017, me refiero a la
relacion de catedraticos que aplicaron examenes profesionales durante el
periodo del 04 al 11 de julio de 2017...

A lo anterior, la autoridad respondio lo siguiente:

... Se le informa que se pone a su disposicion para su consulta la
siguiente informacion.

Calendarizacion de examenes realizados en el periodo de Julio 2017
correspondientes a la generacion 2013-2017 y extemporaneos donde pueden

observarse que el docente Sergio Mirabal Garcia asesoré a 02 dos ex alumnos
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de la Generacion 1996-2000 en la modalidad Tesina de acuerdo a los
lineamientos del programa de estudios 1984 correspondiente a la Licenciatura
de Educacion Media en el area de Matematicas; informacion de la que emana

un total de 14 catorce fojas.

Relacion de catedraticos que aplicaron examenes profesionales
celebrados del 04 al 11 de julio 2017 dos mil diecisiete; informacion de la que

emana un total de 08 ocho fojas.

Ahora bien, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de San Luis Potosi, en sus articulos 18,19 y 20 sefialan:

ARTICULO 18. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del
ejercicio de sus facultades, competencias o funciones.

ARTICULO 19. Se presume que la informacion debe existir si se refiere a las
facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables
otorgan a los sujetos obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan
ejercido, se debe motivar la respuesta en funcién de las causas que motiven la
inexistencia.

ARTICULO 20. Ante la negativa del acceso a la informacion o su inexistencia, el sujeto
obligado debera demostrar que la informacioén solicitada esta prevista en alguna de las
excepciones contenidas en esta Ley o, en su caso, demostrar que la informacion no se
refiere a alguna de sus facultades, competencias o funciones.

De los documentos entregados por el sujeto obligado, se advierte del
Calendario de Examenes de Titulacién de la BECENE, que se programoé al
catedratico en cuestion el dia de 10 diez de julio de 2017 dos mil diecisiete, en
04 ocasiones, 3 como presidente, una mas como vocal y fungié como asesor; el
11 de julio de 2017, fue programado en dos ocasiones, una como presidente y
otra como vocal y fungi6 como asesor; de la relacibn de que aplicaron
examenes profesionales celebrados del 4 al 11 de julio de 2017, en los que se
aprecia que el multicitado catedratico, tiene registradas cantidades para los dias
04 cuatro de julio, 07 siete de julio, 10 diez de julio, 11 once de julio, y de igual

manera para tiene un registro en la fila de asesoria/compensacion.

De estos documentos se desprende que, la informacion carece de

integralidad y verificabilidad, toda vez que el sujeto obligado no adminicula los
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documentos que comprueban el pago de las cantidades que se detallan en la
relacion de catedraticos que aplicaron exdmenes profesionales, si bien es
cierto, del documentos analizados, se advierte una firma en la columna
referente al policitado catedratico, no se tiene certeza que el referido documento
sea el comprobante de pago, puesto que de un simple analisis se advierte que

es una relacion y no un comprobante de pago.

De igual manera, el sujeto obligado en el informe que suscribié a esta
Comision, sefialo que era novedoso, infundado e inoperante el agravio del
recurrente, ya que se puso a disposicion la informacion solicitada y para efecto
remite copias de las actas de consulta de fechas 09 nueve y 16 dieciséis de
enero de 2018 dos mil dieciocho3; siendo que en el acta de 16 dieciséis de

enero, el particular en uso de la voz sefialo*:

Observe la informacion... sin datos personales, que ya habia observado
en otras ocasiones y que contienen errores matematicos en los dias 10 y 11
siendo los recursos publicos pagados y aumentados al profesor docente Sergio

Mirabal Garcia en dos ocasiones por trescientos pesos...

Pese lo anterior, lo cierto es que no se puso a disposicion un documento®
que compruebe el pago de las cantidades contenidas en la relacion de
catedraticos, que devienen de las actuaciones que tuvo como sinodo y asesor
el catedrético Sergio Mirabal Garcia conforme al Calendario de Examenes de
Titulacion de 04 de julio al 07 de julio de 2017, sin que esto implique que esta

Comision realice un estudio de fiscalizacion de los recursos pagados por el

3 Visibles a fojas 53 a 55 de autos
4 Visible en la foja 55 de autos

5 ARTICULO 3°. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

Xlll. Documento: oficios, acuerdos, correspondencia, directivas, circulares, minutas, expedientes,
reportes, estudios, contratos, actas, convenios, resoluciones, instructivos, memorandos, notas,
estadisticas, sondeos, encuestas, expresiones y representaciones materiales que den constancia de un
hecho o acto del pasado o del presente, de las entidades y de las personas en el servicio publico en el
ejercicio de sus funciones; o cualquier otro registro que documente la existencia y actividades de los
sujetos obligados, sin excepcidn de su fuente, tipo o fecha de elaboracién. Los documentos pueden ser
papeles escritos, o en cualquier medio o formato impreso, sonoro, electrdnico, fotografico, grafico,
visual, holografico, electrénico o digital;
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sujeto obligado derivado de las gestiones de titulacion y presentacion de
examenes de titulacion, se insiste que tales funciones escapan de la
competencia de esta Comision y por tanto se encuentra impedida para
determinar si el ejercicio de los recursos publicos que se detallan en los
documentos ya analizados es correcta y con base a la normativa para ejercer
los referidos recursos, o bien si presentan errores matematicos como manifesto

el particular en el acta de consulta.

Lo que si es una atribucibn de esta Comision, es garantizar la
verificabilidad de la informacion, de ahi lo fundado el agravio del recurrente,
toda vez no que no tuvo acceso a los documentos que comprueban los pagos al
docente derivados del Calendario de examenes y la relacién de catedraticos
que aplicaron exdmenes, ademas, el sujeto obligado debié de hacer hincapié de
los preceptos legales y expresar los hechos que se ajusta en los que apoya su
contestacion; por lo anterior, el sujeto obligado no ajusta su respuesta a lo
establecido en el articulo 19 de la Ley de la Materia; lo anterior, de acuerdo con
la jurisprudencia 209986. I. 40. P. 56 P. Tribunales Colegiados de Circuito.
Octava Epoca. Semanario Judicial de la Federacién. Tomo XIV, Noviembre de
1994, Pag. 450, misma a la que se adhiere esta Comisién con fundamento en el
articulo 7° de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado®, la cual dice lo siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, CONCEPTO DE. La garantia de
legalidad consagrada en el articulo 16 de nuestra Carta Magna, establece que todo
acto de autoridad precisa encontrarse debidamente fundado y motivado,
entendiéndose por lo primero la obligacion de la autoridad que lo emite, para citar los
preceptos legales, sustantivos y adjetivos, en que se apoye la determinacion adoptada;

& ARTICULO 7°. El derecho de acceso a la informacién o la clasificacién de la informacion se interpretaran bajo los

principios establecidos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; los tratados internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte; y la presente Ley.

En la aplicacién e interpretacion de la presente Ley debera prevalecer el principio de maxima publicidad, conforme a lo
dispuesto en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; en los tratados internacionales de los que el
Estado mexicano sea parte; asi como en las resoluciones y sentencias vinculantes que emitan los érganos nacionales e
internacionales especializados, favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccién mas amplia.

Para el caso de la interpretacion, se podra tomar en cuenta los criterios, determinaciones y opiniones de los organismos
nacionales e internacionales, en materia de transparencia.

Las disposiciones que regulen aspectos de transparencia y acceso a la informacion previstas en la legislacion Estatal en
su conjunto, deberan interpretarse arménicamente con la Ley General, atendiendo al principio pro persona.
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y por lo segundo, que exprese una serie de razonamientos logico-juridicos sobre el por
qué considerd que el caso concreto se ajusta a la hipdtesis normativa.”

En la misma tesitura y para robustecer lo ya mencionado, se inserta la
jurisprudencia 175931. 1.30.C.532 C. Tribunales Colegiados de Circuito. Novena
Epoca. Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta. Tomo XXIII, Febrero
de 2006, Pag. 1816, que a la letra dice:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA
Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR. La falta de
fundamentacioén y motivacion es una violacién formal diversa a la indebida o incorrecta
fundamentacién y motivacién, que es una violacibn material o de fondo, siendo
distintos los efectos que genera la existencia de una u otra, por lo que el estudio de
aquella omision debe hacerse de manera previa. En efecto, el articulo 16 constitucional
establece, en su primer parrafo, el imperativo para las autoridades de fundar y motivar
sus actos que incidan en la esfera de los gobernados, pero la contravenciéon al
mandato constitucional que exige la expresion de ambas en los actos de autoridad
puede revestir dos formas distintas, a saber: la derivada de su falta, y la
correspondiente a su incorreccion. Se produce la falta de fundamentacion y motivacion,
cuando se omite expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las razones que se
hayan considerado para estimar que el caso puede subsumirse en la hipotesis prevista
en esa norma juridica. En cambio, hay una indebida fundamentacion cuando en el acto
de autoridad si se invoca el precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable al asunto
por las caracteristicas especificas de éste que impiden su adecuacion o encuadre en la
hipdtesis normativa; y una incorrecta motivacion, en el supuesto en que si se indican
las razones que tiene en consideracion la autoridad para emitir el acto, pero aquéllas
estan en disonancia con el contenido de la norma legal que se aplica en el caso. De
manera que la falta de fundamentacion y motivacion significa la carencia o ausencia de
tales requisitos, mientras que la indebida o incorrecta fundamentaciéon y motivacion
entrafia la presencia de ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste entre
la aplicacion de normas y los razonamientos formulados por la autoridad con el caso
concreto. La diferencia apuntada permite advertir que en el primer supuesto se trata de
una violacion formal dado que el acto de autoridad carece de elementos insitos,
connaturales, al mismo por virtud de un imperativo constitucional, por lo que, advertida
su ausencia mediante la simple lectura del acto reclamado, procedera conceder el
amparo solicitado; y en el segundo caso consiste en una violacion material o de fondo
porque se ha cumplido con la forma mediante la expresion de fundamentos y motivos,
pero unos y otros son incorrectos, lo cual, por regla general, también dara lugar a un
fallo protector, sin embargo, serd menester un previo analisis del contenido del asunto
para llegar a concluir la mencionada incorreccion. Por virtud de esa nota distintiva, los
efectos de la concesion del amparo, tratdndose de una resolucion jurisdiccional, son
igualmente diversos en uno y otro caso, pues aunque existe un elemento comuan, o
sea, que la autoridad deje insubsistente el acto inconstitucional, en el primer supuesto
serd para que subsane la irregularidad expresando la fundamentacion y motivacion
antes ausente, y en el segundo para que aporte fundamentos y motivos diferentes a los
gue formuld previamente. La apuntada diferencia trasciende, igualmente, al orden en
gue se deberén estudiar los argumentos que hagan valer los quejosos, ya que si en un
caso se advierte la carencia de los requisitos constitucionales de que se trata, es decir,
una violacion formal, se concedera el amparo para los efectos indicados, con exclusiéon
del andlisis de los motivos de disenso que, concurriendo con los atinentes al defecto,
versen sobre la incorreccion de ambos elementos inherentes al acto de autoridad;
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empero, si han sido satisfechos aquéllos, sera factible el estudio de la indebida
fundamentacion y motivacion, esto es, de la violacion material o de fondo.”

Como consecuencia, el sujeto obligado no logra acreditar en primera
instancia la puesta a disposicién de los documentos que comprueban los pagos
al catedratico Sergio Mirabal Garcia, o bien, las circunstancias por las que no
ejercio sus atribuciones o facultades y como segunda instancia que alguno de
los documentos entregados al particular son los que acreditan esa gestion y

bajo los linderos de que normativa se fundamenta esa circunstancia.

Por lo que al emprender el examen de los agravios hechos valer por el
recurrente, se determina que las normas que sustentaron el acto reclamado no
resultaban exactamente aplicables al caso, se estd en el supuesto de una
violacion material o sustantiva que actualiza una indebida fundamentacion, ya
que dicha violacion incide directamente en el derecho fundamental de acceso a
la informacién publica. Lo mismo sucede cuando las razones que sustentan la
respuesta del sujeto obligado no estdn en consonancia con los preceptos
legales aplicables, ya que la citada norma de transparencia constrifie al sujeto
obligado a expresar las circunstancias especiales y razones particulares que
justifican la inexistencia de la informacion; de tal suerte que si no existe
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, entonces la
respuesta del sujeto obligado carece de sustento juridico, lo que justifica la
fundado del agravio y causa suficiente para conminar al sujeto obligado a que

entregue la informacion requerida.

Esto no significa que esta Comision de Garantia de Acceso se sustituya
en el quehacer del sujeto obligado; por el contrario, con ello cumplird
precisamente la funcion que le es encomendada, al ordenar al sujeto obligado
que finalmente ajuste su respuesta a la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado, que le imponen el deber de fundar y motivar
adecuadamente la respuesta y entregue la informacion publica que se le

solicita.

7.2. Sentido de la resolucién. En las condiciones anotadas y, al haber
prosperado esencialmente el agravio que hizo valer el recurrente, lo procedente

es que este érgano colegiado de conformidad con el articulo 175, fraccion lll, de



24 RECURSO DE REVISION 16/2018-1

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado modifica
la respuesta proporcionada por el sujeto obligado y, por lo tanto, lo conmina a

gue emita otra respuesta en la que permita el acceso a:

...Solicito acceso y mas... de la comprobacion de los pagos que le hicieron
al docente de la BECENE de nombre: Sergio Mirabal Garcia, los dias 10 y
11 julio de 2017, me refiero a la relacion de catedraticos que aplicaron

examenes profesionales durante el periodo del 04 al 11 de julio de 2017.

7.3. Precisiones de esta resolucion.

De conformidad con la ultima parte del articulo 176 de la Ley de
Transparencia estd Comisibn de Transparencia establece los siguientes

términos para el cumplimiento de la resolucién.

o La nueva respuesta que emita el sujeto obligado debera ser debidamente
fundada y motivada.

o En cuanto a lo ordenado, la informacion debe de entregarse en la
modalidad solicitada, es decir, mediante la reproduccion y, si ésta no
consta mas de veinte, dicha reproduccion debe ser gratuita siempre y
cuando no contenga datos confidenciales.

o En todo momento el sujeto obligado debe de cuidar toda aquélla
informacion que sea confidencial, pues si de la informacion que se
ordend su entrega contiene datos de esa naturaleza, luego el sujeto
obligado debe de elaborar la version publica y, a costa del solicitante.

o En el entendido de que el sujeto obligado deber& de proporcionar lugar y
horarios de atencion al publico, personas que lo atenderan, asi como
todos aquéllos elementos que permitan y faciliten la entrega gratuita de
la informacién.

o En caso de que el sujeto obligado sefale la inexistencia de la
informacion, luego, debera de decretar la misma con los documentos

idoneos de acuerdo a la Ley de Transparencia.

7.4. Plazo de diez dias para el cumplimento de esta resolucion.
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Con fundamento en el articulo 175 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado, este 6rgano colegiado le concede al ente
obligado el plazo de diez dias para la entrega de la informacion, plazo que es el
gue estd Comision de Transparencia considera que es suficiente, ya que es el

maximo autorizado por el citado precepto.

7.5. Informe sobre el cumplimento a la resolucién dentro del plazo

de tres dias.

De conformidad con el articulo 177, segundo parrafo, el ente obligado
deberd de informar a esta Comision de Transparencia el cumplimento a la
presente resolucion en un plazo que no deberd de exceder de tres dias
siguientes a los diez dias que tiene para la entrega de la informacion en donde

justificara con los documentos necesarios el cumplimento a lo aqui ordenado.

7.6. Medida de apremio en caso de incumplimiento a la resolucion.

Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica
apercibe al ente obligado que, en caso de no acatar la presente resolucion, se
le impondra las medidas de apremio previstas en el articulo 190 de la Ley de
Transparencia, en virtud de que este érgano colegiado debe de garantizar el

debido cumplimiento al derecho humano de acceso a la informacion publica.

Medios de impugnacién.

Por dltimo, de conformidad con el articulo 159 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica mediante la presente
resolucién se hace del conocimiento a la parte recurrente que en contra de la
presente determinacion puede acudir ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o

ante el Poder Judicial de la Federacion.

RESOLUTIVOS

Por lo expuesto y fundado, SE RESUELVE:
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UNICO. Esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a la Informacion
Pablica modifica el acto impugnado por los fundamentos y las razones

desarrolladas en el considerando séptimo de la presente resolucion.

Notifiquese; por oficio a las autoridades y al recurrente por el medio que

designo.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvid la Comision Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacion Publica, integrada por los Comisionados licenciada
Paulina Sanchez Pérez del Pozo, licenciada Claudia Elizabeth Avalos Cedillo y
MTRO. Alejandro Lafuente Torres presidente, siendo ponente el dltimo de los
nombrados, quienes en union de la licenciada Rosa Maria Motilla Garcia,
Secretaria de Pleno que da fe, firman esta resolucion.

COMISIONADO PRESIDENTE COMISIONADA
MTRO. ALEJANDRO LIC. PAULINA SANCHEZ
LAFUENTE TORRES PEREZ DEL POZO
COMISIONADA SECRETARIA DE PLENO
LIC. CLAUDIA ELIZABETH LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA

AVALOS CEDILLO

*ESTAS FIRMAS PERTENECEN A LA RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISION 16/2018-1 QUE FUE EN CONTRA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSi POR
CONDUCTO DE LA SECRETARIA DE EDUCACION Y OTRAS AUTORIDADES Y QUE FUE APROBADA EN LA SESION EXTRAORDINARIA DE 07 SIETE DE MARZO DE 2018 DOS MIL
DIECIOCHO.
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